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A torvényességi feliigyeleti eljarasokat a cégnyilvanossagrol, a birosagi cégeljarasrol és a
végelszamolasrol szolo 2006. évi V. torvény (a tovabbiakban: Ctv.) szabalyozza. A Ctv. megkiilonbozteti
az altalanos és a kiilonleges torvényességi felligyeleti eljarasokat, melyek lefolytatasa szempontjabol
fontos ezen eljarasok egymas kozotti viszonya és alkalmazasi korilk vizsgalata. Az altalanos
torvényességi eljarasok szabalyait a Ctv. VI. fejezete hatarozza meg. A kiilonleges eljarasok (Ctv. VII.
fejezet) lefolytatasa a Ctv. vonatkozd rendelkezéseiben meghatarozott kivételes esetekben torténik,
mely eljarasok soran sajatos intézkedéseket alkalmaznak. Ezek bemutatasara - a terjedelmi korlatok
miatt - az ismeretlen székhelyli cég megsziintetésére iranyuld eljarasnak a gyakorlati kérdésekre

kitéré elemzése és kovetkezményeinek révid bemutatasa alapjan keriil sor.

1. A torvényességi feliigyeleti eljaras célja és sajatossagai

A torvényességi feliigyeleti eljaras célja, hogy a cégnyilvantartas kozhitelességének biztositasa
érdekében a cégbirdsag intézkedéseivel a cég torvényes miikodését kikényszeritse. Ennek keretében
a cégbirdsag a torvényben meghatarozott esetekben hivatalbol jogosult a cégjegyzékadatnak a

cégjegyzékbe valo bejegyzésére, illetve torlésére.’

A torvényességi feliigyeleti eljaras egy sajatos nemperes eljaras, amelyre eltéré torvényi
rendelkezése hianyaban a polgari perrendtartasrdl szolo 1952. évi lll. torvény (a tovabbiakban:
Pp.) szabalyait kell megfeleléen alkalmazni, sziinetelésnek azonban nincs helye, és az eljaras soran
csak okirati bizonyitasnak, valamint az ligyben érintettek személyes meghallgatasanak van helye. Az
eljaras egyik tovabbi sajatossaga, hogy amennyiben az eljarasban a cégbirosagi iratok kézbesitése
postai Uton meghilsul, a cégbirdsag a kézbesitend6 iratokat a Cégkozlonyben torténé kozzététellel

kézbesiti azzal, hogy a kozzétételt kovetd 6todik napon az irat kézbesitettnek tekintendd.

L Ctv. 72. § (1) bekezdés



1.1. A torvényességi feliigyeleti eljarasok tipusai, az altalanos és a kiilonleges torvényességi

feliigyeleti eljarasok

A torvényességi felligyeleti eljarasoknak alapvetéen két nagy csoportja kiilonboztethet6 meg, ezek az
altalanos és a kilonleges torvényességi eljarasok. A torvény foszabalyként az altalanos torvényességi
felligyeleti eljarast szabalyozza, majd ehhez képest mutatkozd eltéréseiben hatarozza meg a

kilonleges torvényességi felligyeleti eljarasok sajatossagait.

1.2. Az altalanos és a kiilonleges torvényességi feliigyeleti eljarasok egymashoz valé viszonya

Az Un. ,kiilonleges” torvényességi feliigyeleti eljarasok azért mindsiilnek kiilonlegesnek az altalanos
torvényességi feliigyeleti eljarashoz képest, mert az altalanostol eltéré az eljaras folyamata és az
eljarasban az altalanostol eltéré torvényességi feliigyeleti intézkedések alkalmazhatoak, illetve az
altalanostol eltéré torvényességi felligyeleti intézkedést kell alkalmazni. A kiilonleges torvényességi
felligyeleti eljarasra vonatkozo rendelkezések kozott azonban nincs utald rendelkezés az altalanos
torvényességi feliigyeleti eljarasban iranyado szabalyok megfeleld alkalmazasara, amelynek hianya

miatt bizonytalansag adodhat tobb kérdésben is.

Ervényesiil azonban a specialis és altalanos eljaras viszonya, azaz amennyiben a kiilonleges
torvényességi feliigyeleti eljaras szabalyai kozott nincs specialis szabaly, akkor a kilonleges
torvényességi feliigyeleti eljarasban is alkalmazandoak az altalanos torvényességi felligyeleti eljaras
szabalyai a kifejezett, konkrét rendelkezés hianyaban is, de csak megfeleléen, ha a kilonleges
torvényességi felligyeleti eljaras jellegébol és céljabol mas nem kovetkezik. Felmerdl tovabba az a
kérdés is, hogy keverheték-e a szabalyok. Ezen kérdéskor tekintetében a birdsagi gyakorlat az

alabbiakat allapitotta meg:

A Févarosi itélétabla kimondta, hogy a cégbirosag eljarasi jogszabalysértést valsit meg, amennyiben
nem a tényallasnak megfeleld eljarast folytatja le, és az altalanos, valamint a kilonleges

torvényességi felugyeleti eljaras szabalyait vegyitve hoz hatarozatot.?

2 Fgvarosi [télotabla 16.Cgtf.44.698/2009/4., Gydri (télétabla a Cgtf.IV.25.568/2008/2.



A Gyéri itélétabla hatarozataban rogzitette, hogy a torvényességi feliigyeleti eljarasban is lehetséges
targyi vagy személyi keresethalmazat, a székhelyhasznalat jogszeriiségének vizsgalatara és a

kézbesitési megbizott jogviszonyanak torlésére iranyulo eljarasok parhuzamosan is folyhatnak.

Mindezek alapjan levonhato az a kovetkeztetés, hogy amennyiben feliigyeleti eljaras lefolytatasat
megalapozd ok keriil bejelentésre, a cégbirosagnak a bejelentett oknak megfelelé torvényességi
felligyeleti eljarast kell lefolytatni, ennek megfeleléen kell az altalanos vagy a kiilonleges eljarasok
kozott ,valasztania”, egy ok alapjan tehat egyféle - az annak megfeleld, altalanos vagy kiilonleges
torvényességi eljaras folytathato le. A térvény azonban nem zarja ki azt a lehetéséget, hogy tobb

torvényességi felligyeleti eljaras keriiljon egymassal parhuzamosan lefolytatasra.

2. Az ismeretlen székhelyl cég megsziintetésére iranyul6 eljaras (,,fantomcégek torlése”), mint

kiilonleges torvényességi feliigyeleti eljaras

2.1. Az eljaras célja és sajatossaga

Ez az eljaras a kiilonleges torvényességi felligyeleti eljarasok kozé tartozik. Az eljaras fontossaga
pedig a cégnyilvantartas kozhitelességének a védelmében, valamint a hitelezi érdekek védelmében
rejlik. Célja ugyanugy, mint a torvényességi felligyeleti eljarasoké altalaban a cég torvényes

miikodésének a helyreallitasa, illetve ezzel a fenti érdekek védelmének megvalositasa.

Az eljaras sajatossaga, hogy akkor keriil meginditasra, amikor a céggel nem lehet kapcsolatba lépni,
kommunikalni, ilyen esetben a cégbirdsag altal alkalmazott szankcioknak nincs cimzettje, igy azok
nem alkalmazhatok. Mindezek alapjan az ilyen cégek torvényes miikodése mar nagy valoszinlséggel
nem allithato helyre, igy az egyetlen lehetdség, elvarhatd kovetelmény, hogy a ,,fantomizalodott”3,

elt{int cég ne szerepeljen cégként cégnyilvantartasban.* Ennek megvaldsitasahoz teremtett eszkozt

3 A fantomcég fogalma: “Eltlint vagy fantomcégeknek azokat a cégeket kellene tekinteni, amelyek a

székhelyiikon nem talalhatoak, ligyintézésre utalod adat nincs, tevékenységik
miikodésével mind a telephelyen, mind a fioktelepiikon felhagytak vagy azt
megsziintették, a képviseletre jogosult személyek tartozkodasi helye ismeretlen vagy az

orszag teriiletén kiviil van” i.m. Hankovszky Zsolt.: A cég megszlinésének hivatalbol valoé bejegyzésérél., Gazdasag és Jog,
1997/7-8., 45. p.

4 Varga Istvan (szerk.): A nemperes eljarasok joga. Budapest, ELTE Eotvos Kiadd, 2014.; 248. o., Nagykommentar a
cégnyilvanossagrol, a birosagi cégeljarasrol és a végelszamolasrol szolo 2006. évi V. torvényhez



Ctv. 89-90. §-aban kiilonleges torvényességi feliigyeleti eljarasként szabalyozott ismeretlen székhely(
cég megsziintetésére iranyulo eljarassal, amelynek eredményeként a cégbirdsag a céget megszilintnek

nyilvanithatja, majd elrendeli a céggel szemben a kényszertorlési eljaras meginditasat.

2.2. Az eljaras meginditasanak feltételrendszere, az ismeretlen székhelyl cég megsziintetésére

iranyulé eljaras és a felszamolasi eljaras viszonya

A Ctv. 89. §-a szerint, ha a cégbirdsag tudomast szerez arrdl, hogy a cég a székhelyén, illetve
telephelyén, fioktelepén sem talalhato, és a cég képviseletére jogosult személyek lakohelye is
ismeretlen vagy kézbesitési megbizottja nem fellelhetd (a tovabbiakban: ismeretlen székhely( cég),
a cégbirosag a megsziintetési eljarast meginditja és a cég cégjegyzékbe bejegyzett tagjait kozvetleniil
megkeresi vagy sziikség esetén a Cégkozlonyben kozzétett hirdetményben felhivja, hogy a cég

torvényes mikodéséhez sziikséges intézkedéseket hatvan napon beliil tegyék meg.

A Ctv. fenti rendelkezése alapjan az eljaras meginditasanak harom egyiittes feltétele van, egyrészt
az, hogy a cég sem a székhelyén, masrészt pedig, hogy a képviseldje Utjan is elérhetetlen legyen. Az
eljaras tovabbi feltétele, a cég bejegyzett tagjainak, részvényeseinek kozvetlen megkeresése, illetve

a hirdetmény utjan torténé eredménytelen felhivasa a térvényes mikodés helyreallitasara.

Nincs helye a kérelmezett tarsasaggal szemben torvényességi feliigyeleti eljaras lefolytatasanak, ha
a kérelmezett tarsasag a cégbirdsag iratait a székhelye cimén atveszi, és az eljaras soran nyilatkozatot
tesz, amelyb6l megallapithatd, hogy a felek kozott a székhelyként bejegyzett ingatlan hasznalati
jogosultsagara nézve kozigazgatasi eljarasra, illetve polgari perre tartozo eljarasnak van helye., mivel
az ismeretlen székhelyl cég megsziintetésére iranyuld eljaras tovabb folytatasanak jogszabalyi

feltételei is hianyoznak.’

Itt kell megemliteni az ismeretlen cég megsziintetésére iranyuld eljaras és mas eljarasok viszonyat
kilonos tekintettel a felszamolasi eljarasra. A jelen eljaras sajatossagainal fogva

nem folyhat vele parhuzamosan sem végelszamolas, sem pedig felszamolasi eljaras, mivel az

5 BDT2016. 3533.


https://uj.jogtar.hu/

ismeretlen székhely(i cég megsziintetésére iranyulo eljaras éppen a fenti eljarasokat megel6ézé eljaras.
A két eljaras kozott a felszamolasi eljarasnak van primatusa, azaz abban az esten, amennyiben az
adott céggel szemben a felszamolasi eljaras megindithato, vagy a meginditasara sor keriil, nincs helye
a cég megsziintetésére iranyulo eljarasnak, mivel ezzel az eljaras lefolytathatosaganak feltételei
megszlinnek, igy azt adott esetben meg kell sziintetni. Az elébbiekben leirtak alapjan, mindaddig,
amig a felszamolasi eljaras meginditasa jogerds hatarozat nem sziiletik a cég torlésére nem keriilhet

sor, igy mar folyamatban levé megsziintetésre iranyulo eljaras indokolt esetben felfliggeszthetd.

2.3. Az eljaras lefolytatasa és a cég megsziintnek nyilvanitasa

A cégbirdsag elsddleges feladata a cég torvényes miikodésének a helyreallitasa akkor is, ha a cég
,fantomizalddott”, azzal, hogy rabirja a cég képviseléjét a valtozasbejegyzési kérelem benyujtasara.
A valtozasbejegyzési kérelem benyGjtasanak elmaradasa nem feltétlenil jelenti azt, hogy a cég

,fantomizalodott.

A cégbirosagnak a kérelem beérkezését kovetéen mindenekelott azt kell tisztaznia, hogy a beadvany
el6terjesztéje az ismeretlen székhelyl cég megsziintetésére iranyuld kiilonleges torvényességi
felligyeleti eljaras lefolytatasat kivanja-e vagy a Ctv. 79-80. § alapjan kezdeményez altalanos
torvényességi felligyeleti eljarast, az eljarasban kérelmezdként kivan-e részt venni (illetékkoteles
kétpolusu eljarasban) vagy csak bejelentéként (a bejelenté szamara illetékmentes egypolusu
eljarasban), ugyanis az egyes eljarasi tipusra vonatkozd szabalyok a konkrét eljarasban nem

keveredhetnek.®

A vonatkozo biroi gyakorlat szerint abban az esetben, amennyiben a cég fellelhetetlen a cégbirosag
koteles azt is vizsgalni, hogy a cég elérhetd-e képvisel6je atjan, fellelhetd-e a képvisel6je.” A birdi
gyakorlat és a jogi szabalyozas alapjan a cég székhelyére kiildott felhivas ,,nem kereste” jelzéssel

valo visszaérkezése nem alapozza meg a cég fellelhetetlenségének megallapitasat.®

6 Fgvarosi itélétabla 10.Cgtf.43.816/2010/2.
7 BH2003. 30.
8 BH2004. 121.


https://uj.jogtar.hu/

A fent irtak és a Ctv. alapjan abban az esetben, ha a cégjegyzékében szerepel az adott cég tagja, a
képviseletére jogosult személy, vagy ezek kézbesitési megbizottja, de ezek a személyek a
lakohelyiikon ismeretlenek, a cégbirosag elsé lépésként végzéssel kozvetleniil - sziikség esetén a
Cégkozonyben kozzétett hirdetménnyel - felhivja a cég bejegyzett tagjait, hogy hatvan napon beliil
tegyék meg a sziikséges intézkedéseket a torvényes miikodés helyreallitasa érdekében. Azaz jelentsék
be a cég székhelyére (telephelyére, fioktelepére), illetve a vezetd tisztségviselok (vagy a cég
képviseletére jogosult személyek), illetve a tagok és képviseletre jogosult személyek kézbesitési
megbizottjanak lakohelyére vagy elérhetGségére vonatkozé (j adatokat. A végzés ellen

fellebbezésnek nincs helye.

A torvényes miikodés helyreallitasa érdekében a tagok a cég legfébb szervének Osszehivasara is
jogosultak. Ez jog barmelyik tagot megilleti az altala képviselt szavazati jog mértékétdl fiiggetleniil.
Err6l a tagokat célszeri a végzésben tajékoztatni, valamint arra figyelmeztetni, hogy a felhivas

eredménytelensége esetén a cégbirdsag a cég megsziintetésére iranyulo eljarast indit.

Amennyiben azonban a cég cégjegyzék nem tartalmazza a cég tagjait, vagy a torvényes mikodés
helyreallitasa azért nem tortént meg, mert a cég vezetd tisztségviseléje és valamennyi tagja
ismeretlen a cégbirdsag - a fentiekben meghatarozott felhivasokat kdvetéen, vagy azok helyett - a
Cégkozlonyben egy altalanos felhivast tesz kozzé. Ebben a felhivasaban a cégbirdsag felhiv mindenkit,
akinek a cég székhelyére, mikodésére, a cég ellen indult per folyamatban létére, vagy a képviseld
lakohelyére vonatkozo adatrol tudomasa van, azt a kdzzétételt6l szamitott harminc napon beliil a
cégbirdosagnak jelentse be.® A cégbirdsag a felhivasrol végzésben hataroz, amely ellen nincs helye

fellebbezésnek.
Amennyiben a hirdetményi hatarid6 alatt a cég székhelyére, mikodésére, vezetd tisztségviselbjére
vonatkozoan érdemi bejelentés érkezik, akkor a cégbirosag végzéssel felhivia a cég vezetd

tisztségviselGjét a sziikséges valtozasbejegyzési kérelem benyujtasara.

Ha a felhivas eredményre vezet, vagyis a valtozasbejegyzési kérelem benyUjtasaval, illetve a cégnek

9 Ctv. 90. § (1) bekezdés.



a székhelyén (telephelyén, fioktelepén), a tagjainak, vezet6 tisztségviselGinek elérhetdvé valasaval
a cég a torvényes miikodését helyreallitotta, a cégbirdsag végzésével az ismeretlen székhelyl cég
megsziintetési eljarast megsziinteti anélkiil, hogy a céget megsziintnek nyilvanitana.'® A cégbirdsag a
végzését a cég részére (vezetd tisztségviseldje Utjan) kézbesiti. A végzés ellen a kézbesitéstol

szamitott tizenot napon beliil fellebbezésnek van helye.

Abban az esetben azonban, ha a felhivas nem vezetett eredményre, vagyis valtozasbejegyzési kérelem
a cégbirdsaghoz nem érkezett, illetve a cég a székhelyén (telephelyén, fidktelepén), a tagjai, vezeto
tisztségvisel6i tovabbra is elérhetetlenek, akkor a cégbirdsag az ismeretlen székhelyl cég
megsziintetési eljarast megsziinteti és a céget megsziintnek nyilvanitja.!" Ezt a végzését a cégbirdsag
a Cégkozlonyben kozzéteszi. A végzés ellen a kozzétételtdl szamitott tizendt napon beliil

fellebbezésnek van helye.'?

A cég megsziintetését elrendel6 végzés jogerére emelkedését kovetden kényszertorlési eljaras

elrendelésére és lefolytatasara kertiilt sor.

3. A kényszertorlési eljaras, mint az ismeretlen székhelyii cég megsziintetésére iranyuld eljaras

kovetkezménye

A kényszertorlésre egyrészt valamely jogsértés miatti szankcioként, masrészt az anyagi
jogszabalyokban foglalt rendelkezés alapjan a cég ex lege megsziinése folytan keriilhet sor."3 Sajatos
esete, amikor az ismeretlen székhelyl cég megsziintetésére iranyuld eljarasban a cég torvényes

miikodése nem keriil helyreallitasra, és a cégbirosag az érintett céget megszlintnek nyilvanitja.

A cég megsziintté nyilvanitasa esetén a fantomcég vagyoni viszonyait rendezni kell. Ennek egyik
specialis formaja a kényszertorlési eljaras, melyet hivatalbél kell végzésben elrendelnie a

cégbirdsagnak a fantomcég megsziintnek nyilvanitasa esetén. Ennek keretében a cégbirosag a

10 Ctv. 90. § (2) bekezdés
1 Ctv. 90. § (3) bekezdés
12 Ctv. 90. § (4) bekezdés
13 Complex Jogtar-kommentar



kényszertorlési eljarast a Ctv. 116. § (1) bekezdés a) pontja'* alapjan végzéssel elrendeli, a végzését

pedig a Cégkozlonyben kozzéteszi. A cégbirdsag végzése ellen fellebbezésnek van helye.

3.1. A torvényességi feliigyeleti eljaras és a kényszertorlési eljaras viszonya

A torvényességi felligyeleti eljaras és a kényszertorlés szorosan kapcsolodhat egymashoz, ha a
torvényességi felligyeleti eljaras a kényszertorlési eljarast rendszerint megel6zi és tobbnyire annak
elofeltétele. A Ctv. 116. § (1) bekezdésének a.) pontja szerint a cégbirdsag kényszertorlési eljaras

meginditasat rendeli el, ha a céget megsziintnek nyilvanitja.

Mindezek alapjan az egyébként egymastol lényegesen eltéré eljarasokat 2014. julius 1. napjaig Cgt.
szam alatt biralta el a cégbirdsag, azonban a birosagi ligyvitel szabalyairdl szolo 14/2002. (VIII. 1.) IM
rendelet (a tovabbiakban: Biisz.) 2014. jalius ho 1. napjatol kiilon tigycsoportként jeloli meg, és kiilon
feltiinteti ligycsoportként is. Sajatos eljaras mely a Ptk. 3:48. §-ban irt ,a jogi személy vagyoni
viszonyainak lezarasara iranyulo” eljaras, amelynek befejezése a cég jogképességének elvesztésével
jar majd. Az (j szabalyok egyértelmiien lehataroljak a torvényességi feliigyeleti szabalyoktol, Kt.

szam alatt keriil elbiralasra.

3.2. Az eljaras lefolytatasa és a befejezés médjai

A kényszertorlési eljaras meginditasarol szolo végzésben a cégbirdsagnak egyidejlileg felhivast kell
kozzé tennie a céggel szembeni kovetelések harminc napon belil valé bejelentésére. > Ha
fantomcéggel szemben kovetelést jelentettek hataridon beliil be a cégbirdsag maga hivatalbol
megkisérli a fantomcég vagyonat felderiteni, mivel az ismeretlen tagoktol, vezetd tisztségvisel6tol
ilyen informacié nem varhato. A cégbirdsag a vagyonfelmérés keretében megkereséseket foganatosit,
az ingatlan-nyilvantartas elektronikus rendszerébdl adatot kér le, megkeresi a jarminyilvantartast
vezetO szervet, a zalogjogi nyilvantartast vezet6é szervet és a cég szamlait vezeté pénzforgalmi

szolgaltatokat, pénzintézeteket a cég vagyonaval kapcsolatos adatszolgaltatas végett. A cégbirosag

14 Ctv. 116. § (1) ,,A cégbirosag kényszertdrlési eljaras meginditasat rendeli el, ha a) a céget megsziintnek nyilvanitja,...”
15 Ctv. 117. § (2) bekezdés



megkeresésnek a megkeresett szervek soron kiviil ellenszolgaltatas nélkiil kotelesek eleget tenni.'® A
fantomcégek megsziintté nyilvanitasanak estén azonban a cégbirosag az Ugynevezett egyszerdisitett
kényszertorlési eljarast folytatja le, mely szerint nem keriil sor a Ctv. 117/A. § (1) bekezdése szerinti
felhivasra, és az elektronikus vagyonfelmérés soran csak az ingatlaniigyi hatosagot koteles megkeresni.
A birosagi végrehajtasi ligyek kozponti nyilvantartasat vezetdé Magyar Birdsagi Végrehajtéi Kart pedig
csak abban az esetben kell megkeresnie, ha a cégjegyzék a cég elleni végrehajtasrol bejegyzést

tartalmaz.

Ha fantomcéggel szemben nem jelentettek be kovetelést és a vagyonaval kapcsolatos
informacio sem érkezett, illetve jelentettek be kovetelést, de a cég vagyona elérelathatolag még a
felszamolasi eljaras koltségeit sem fedezi, a cégbirosag a céget a cégjegyzékbol torli. A cég torlését
elrendeld ellen fellebbezésnek van helye. A végzést és annak jogerére emelkedését a cégbirdsag a

Cégkozlonyben kozzéteszi.”

Abban az esetben, ha a céggel szemben jelentettek be kovetelést és a cég vagyona eldre
lathatoan fedezi a felszamolasi eljaras koltségét, vagy valoszinlsithet6en fedezetelvoné ligylet miatt
nincs vagyona a cégnek a cégbirosag a kényszertorlési eljarast megsziinteti és felszamolasi eljaras
meginditasat kezdeményezi. A vonatkozo gyakorlat szerint a kényszertorlési eljarast megsziintetd, a

felszamolasi eljarast kezdeményezd végzés ellen fellebbezésnek van helye.®

Ha pedig a cég fizetésképtelenségét a torvényszék végzésben mar korabban megallapitotta, a
kényszertorlési eljaras meginditasanak nincs helye. Mindezek alapjan egyértelm(i, hogy a
kényszertorlési eljaras és a felszamolasi eljaras koziil a felszamolasi eljaras élvez prioritast és a Ctv.
kizarolag abban az esetben engedi a kényszertorlési eljaras lefolytatasat, amennyiben hitelezéi igényt
nem jelentettek be, vagy ha bejelentettek a fantomcég vagyona a felszamolasi eljaras koltségét sem
fedezné, vagyis gyakorlati szempontbdl indokolatlan lenne a felszamolasi eljarast lefolytatni. A
kényszertorlési eljaras megsziintetésérol a cégbirdsag végzésben hataroz, mely végzéssel szemben

nincs helye fellebbezésnek.

16 Ctv. 117. § (3)-(7) bekezdés
17 Ctv. 117. § (1), (7) bekezdése
18 Karia Cgtf.VI1.30.339/2014., BH2015. 200.



4. Az esetlegesen felmeriil6 egyéb jogkovetkezmények

A fantomcég kényszertorlési eljaras keretében valo torlésének egyéb jogkovetkezményeinek egyike a
korlatozott tagi feleldsség attorése, amelyet a Ctv. 118/A. § rendelkezései szabalyoznak az alabbiak
szerint. Abban az esetben, ha a korlatozott tagi felelosséggel miikodo céget a cégbirdsag
kényszertorlési eljarasban torolte a cégjegyzékbdl, a cég - a cég torlésének idépontjaban a
cégjegyzékbe bejegyzett - volt tagja korlatlanul felel a cég hitelezéjének kielégitetlen kovetelése
erejéig, ha a tag a korlatolt felel6sségével visszaélt. Tobb tag feleléssége egyetemleges. Ugyancsak
korlatlanul felel - a hitelez6 kielégitetlen kiovetelése erejéig - a korlatolt feleldsséggel visszaélés,
valamint rosszhiszem(iség esetén a fantomcég volt tagja is, aki a kényszertorlési eljaras megindulasat

megel6zé harom éven beliil ruhazta at részesedését.

A felelGsségi szabalyok alkalmazasara az eljaras jogerds lezarasat koveté kilencven napos jogvesztd
hataridon belil peres eljarasban keriilhet sor. A felelésségi szabalyok megallapitasa hasonlé a
felszamolasi eljarasban, illetve a felszamolas jogerds befejezését kovetden, az eljaras a cég székhelye
szerinti birdsag el6tt indithatd. A per felperese a cég hitelezéje, alperes a cég kotelezettségeiért
korlatozott felel6sséggel tartozd tag vagy vezet6 tisztségvisel6. A per targya ebben az esetben a
hatalyos szabalyozas alapjan a korlatlan felelésség megallapitasa, emellett marasztalas kérhetd.
Visszaélésszer(i magatartast valdsit meg és megalapozza a tagok felel6sségét, ha hatranyos
Uzletpolitikat folytattak, a cég vagyonaval sajatjukként rendelkeztek, olyan hatarozatot hoztak,
melyrél tudtak vagy az altalaban elvarhaté gondossag mellett tudhattdk volna, hogy az a cég
torvényes miikodésével nyilvanvaléan ellentétes.’® A Ctv. ugyanakkor meghatarozza a mentesiilési
szabalyokat is, melyek szerint a tagok és a volt tagok a korlatlan feleldsség aldl mentesiilnek,
amennyiben bizonyitjak, hogy johiszemien és a hitelezok érdekeit figyelembe véve jartak el. A

torvény a vezetd tisztségvisel6 feleldsségét és rea vonatkozo mentesiilési szabalyokat is.?°

Az eljaras tovabbi és komoly kovetkezménye a Ptk. 3:22 § (6) bekezdésének alapjan a cég tagjaval,

19 Ctv, 118/A. § (2)-(3) bekezdés, Ctv. 118/C. § (2) bekezdés.
2 ctv. 118/B. §



volt tagjaval és vezetd tisztségviseléjével szemben eltiltas alkalmazasa. Ha tehat a cég torlésére
kényszertorlési eljarasban keril sor, a cégbirosag - e torvényben meghatarozott kivétellel - eltiltja
azt a személyt, aki a kényszertorlési eljaras meginditasanak idépontjaban vagy az azt megel6z6 évben
vezetd tisztségviseld, korlatlanul felelés tag, korlatolt tagi felel6sséggel miikodé gazdasagi
tarsasagban tobbségi befolyassal rendelkezd tag volt. Az eltiltott személy a cég jogerds torlését
kdvet6 Ot évig nem szerezhet gazdasagi tarsasagban tobbségi befolyast, nem valhat gazdasagi tarsasag
korlatlanul felel6s tagjava, egyéni cég tagjava, tovabba nem lehet cég vezetd tisztségviseldje. Az
eltiltas aloli - fentiekben hivatkozott - kivételeket a Ctv. 118. §-a hatarozza meg, valamint
meghatarozza azt is, hogy az eltiltasrol a cég torlését elrendel6é végzésben kell hatarozni és azt a
Cégkozlonyben torténd kozzététel Gtjan kell k6zolni.2! A végzés ellen a Ctv. 118. § (7) bekezdésében
foglaltaknak megfeleléen fellebbezésnek van helye. Az eltiltast a cégjegyzék 57. rovataba be kell

jegyezni.

A fentiekben meghatarozott jogkdvetkezmények az ismeretlen székhelyl cég megsziintetésére

iranyuld eljarassal kapcsolatban természetesen csak annak sajatossagaira tekintettel alkalmazhatok.

5. Osszegzés

Az ismertetett jogi szabalyozas és a gyakorlat altal kialakitott szabalyok alapjan kimutathato, hogy a
Ctv. és a birosagok sllyos szankciokat alkalmaznak a torvényességi feliigyeleti eljarasok céljai elérése
érdekében azokkal a cégekkel szemben, amelyek torvényes miikodés kovetelményeit (és ez altal
egyéb jogelvek kovetelményeit is) megsértik. Ezek az eljarasok ugyanakkor egyfajta rugalmassagot
mutatnak, mivel a legsulyosabb szankciok - példaul a cég megsziintetése és a kényszertorlés - csupan
a végsoé esetben keriilnek alkalmazasra, mivel a cégbirdsag elsédlegesen megkisérli a céget a

torvényes mikodés visszaallitasara rabirni (példaul a 2.2. pontban ismertetett felhivasokkal).

21 BDT2016. 3449. 1. A kényszertorlési eljarast befejezé végzés eltiltasra vonatkozé rendelkezése elleni fellebbezés
beny(jtasara nyitva allo hatarid6é a végzés kézbesitését koveté napon kezdddik.; BDT2015. 3286. Az eltiltas szankcidja nem
alkalmazhaté mechanikusan, pusztan a kényszertorléssel érintett cég cégjegyzékéb6l megallapithatd volt vezetd
tisztségviseldvel, illetve volt taggal szemben. Elrendelése a szankcionalandd magatartas kényszertorléssel vald
Osszefliggésének megallapitasat igényli.
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